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Om att formulera det frammande och om frihet

reflektioner efter en kvall med Claes Planthaber och indianer

Maria Andrén
e-post: maria.andren@vgregion.se

Jag har skrivit ned lite egna reflektioner efter kvdllen till-
sammans med Claes Planthaber och indianerna, sdnt som
jag sjalv fastnade for och som pd olika sdtt anknyter till
egna aktuella funderingar. Bengt-Ake trodde att iiven andra
i abonnemanget skulle kunna ha glddje av att ta del av mina
tankar, ddrfor har jag klistrat ihop detta!

Claes Planthaber har studerat nordamerikansk indiankultur,
framst Irokeserna, i nastan hela sitt liv (som amator) och han
berattade, bland annat, om hur USA:s konstitution paverkats
av Irokesernas samhillsskick. Jag skulle kunna skriva ganska
mycket om alla de tankar som den har kvallen gav, men har
valt det som direkt anknyter till sant som jag just nu funderar
mycket pa. Det ena ar “formulerande” och det “frammande”.
Det andra 4r “frihet”.

Om formulerandet och det frammande

Jag 4r intresserad av andra kulturer, garna “ursprungsbefolk-
ningar”, men har ofta undrat om det verkligen ar kulturen i sig
jag ar intresserad av. Det ar kanske snarare ett sug efter att fa
vara med om nagot annat, att uppleva och att tanka pa ett
annat satt. Samtidigt ar jag radd for formuleringar som
romantiserar och som forstarker vi och dom” och jag har lite
svart att se nar detta som jag ar radd for tar over.

Bengt-Ake som bjudit in Claes Planthaber berittade att han
gjort detta inte bara var for att det skulle vara intressant att
lyssna pa hur Irokeserna har paverkat USA och vasteurope-
isk kultur utan ocksa for att det SATT som Claes Planthaber
pratar om “det anorlunda” dr intressant. Hur beskriver man
det annorlunda” s att man inte “exotifierar”— sa att det inte
blir romantiskt "Bonga-Bonga”. (Jan Barmark kallade det
sa pa ett "after-work™ i Goteborg i hostas).

Varfor intresserar man sig for det fraimmande? Det fram-
mande behover inte vara andra landers kulturer, det kan vara
en annan foretagskultur, till exempel. Bengt-Ake berattade
att den utgangspunkt han sjalv har ar ett intresse att forsoka
forsta det fraimmande for att kunna tanka framat, hur kan vi
tanka sjalva? — Kan vi anvanda detta som en slags modell
for att komma ur tankemonster som vi inte langre tror pa?

Idén med ”senat” och “representanthus” kommer direkt
fran Irokeserna, sade Claes Planthaber. Franklin och Jefferson
var imponerade av den indianska kulturen och sokte modeller
som inte var europeiska, eftersom de hatade den europeiska
kulturen. Det finns manga spar av indiansk kultur i den ame-
rikanska (och pa sa satt aven i den vasteuropeiska) men efter-
som man utsatt indianerna for systematiskt fortryck och folk-
mord i 500 ar vill man inte riktigt kinnas vid detta ursprung.
”Kollektiv amnesi”, sade Claes. Samtidigt, konstaterade vi i
middagsprat efterat, finns det en marklig kluvenhet i vasteu-
ropéers och vita amerikaners forhallande till indiansk kultur.
Vilda, onda och hemska kanske de ar, men vi beundrar dem.
Andra folkslag, till exempel afrikanska, har vi vl inte respek-
terat pa samma satt? (Eller har vi det?)

Om "friheten”

Jag haller for narvarande pa att forsoka lara mig en del om
”folkbildning” efter upptiackten att jag trots fyra ars utbild-
ning pa folkhogskola och minst fem ar som cirkelledare
anda aldrig reflekterat over mig sjalv som “folkbildare” och
egentligen inte kan nagonting alls om folkbildning. I mina
studier tycker jag att jag har hittat just “frihet” som en slags
grundlaggande princip for all folkbildning. Claes Planthaber
fick mig att borja fundera pa om inte folkbildning och indi-
aner hanger ihop!

Enligt Claes uppstod namligen frihetsbegreppet i europe-
isk kultur i modtet med den indianska. Det finns en direkt
koppling mellan franska revolutionen och indianerna.
Rousseau tog starka intryck av indianernas sitt att forhalla
sig ("den adle vilden) och da framforallt utifran upptickten
av "friheten”. Att frihet ar sa viktig i indiansk kultur skulle
enligt Claes kunna bero pa att det indianska samhillet byg-
ger pa solidaritet, det ar vidstrackt rent geografiskt och det
ar ett farligt liv. Man maste héalla ihop for att samhillet ska
besta. Solidaritet kommer inifran och méanniskan maste vara
fri for att kunna vara solidarisk. Friheten ar sa att siga soli-
daritetens “test”. Nar europérna importerade det indianska
frihetsbegreppet sa forvanskades det och blev missforstatt.
Vi har haft bekymmer med konstellationen frihet och
ansvar, till exempel, nagot som ar fraimmande for indianer-
na. De hierarkiska strukturerna i vasteuropeisk kultur har
flera tusen ar pa nacken och har praglat vart tankande.
Darfor leder frigorelse fran en hierarki oftast till att vi istal-
let utvecklar en annan. Att indiansk kultur kan ha friheten
som grund, menade Claes, beror ocksa pa att de har ett sub-
jektinriktat satt att tanka. Allting ar subjekt, dven trad och
stenar. Subjekt och frihet hor ihop.

Folkbildningen har alltsa, som jag uppfattat det, just “fri-
heten” som sin grundlaggande princip och denna tanke har,
i sin tur, sina rotter hos till exempel Rossseau. Rousseau fick
tankarna fran indianerna. Jag vet inte om detta ar en “san-
ningslik” beskrivning, men en spannande tanke ar det i alla
fall!

Andra kopplingar till folkbildningen fick jag nar Claes
talade om stiappindianernas forhallande till larande.
”Minniskan ar den varelse som star lagst eftersom hon inte
fods fardig, hon maste hela tiden lara sig for att overleva. En
bjork vet att den ska falla sina lov pa vintern for att overle-
va, men manniskan maste lara sig nastan allting.” Darfor ar
larandet mycket viktigt i stippindianernas kultur. Bildning
som en subjektiv, fri och evig process och en 6dmjukhet
infor skapelsen finns hos nyhumanisterna och Grundtvig
(folkhogskolans danske grundare) och den riktningen har
paverkat folkbildningen dven om det ocksa finns andra, mer
“uppfostraraktiga” riktningar.
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